Wanek Ferenc:

A Bolyai Tudomanyegyetem 1989 utani visszaallitasanak
kudarca

A Bolyai Tudomanyegyetemet ugyan kirdlyi rendelettel hoztdk l1étre 1945-ben (mdjus
28-an), személyi dllomdnyit és miikodését tekintve azonban, az 1940 Oszén Szegedrdl
visszatelepedett Ferenc Jézsef Tudomédnyegyetem folytonosaként tekinthetd, hiszen az ,,4j”
egyetem az észak-erdélyi ideiglenes szovjet katonai parancsnoksdg utasitdsdra helyben
maradt, 1945 nyardig folyamatosan miik6dé magyar egyetem alapjaira €piilt.

Az egyetemet, minden jogszerliséget megkeriilve, 1959-ben egybeolvasztottak a Victor
Babes tudomédnyegyetemmel. A beolvasztds torvénytelenségének legszembetiindbb eleme,
hogy azt, egy egyszerli miniszteri utasitds alapjan hajtottdk végre, ezaltal egy alacsonyabb
rangd (miniszteri) hatdrozat irta feliill a magasabb (kirdlyi) dontést. Jogsértd az is, hogy az
egyesitéskor a két intézmény 4ltal aldirt protokollt nem tartottdk be. Ugyanis, az eldirta, hogy
minden szakon bizonyos szdmu szaktantdrgyat a didkok anyanyelviikon tovdbbra is
hallgathatnak. Nem egy szakon (példaul a Jogi Kar mindegyikén, vagy a Biologia—Foldrajz—
Foldtan Kar Foldtan Szakan) egyetlen szaktantargyat sem lehetett a tovdabbiakban magyarul
tanitani, annak ellenére, hogy mindeniitt rendelkezésre dlltak a megfeleld, jol képzett magyar
tandrok. A politikai tantdrgyakrél — melybdl minden évben egyet eldirtak, mint: marxista
filozofia, kozgazdasagtan, stb. —, azonban gondoskodtak, hogy magyarul is oktassdk, még kis
1étszamu csoportoknak is, 6sszevonva egészen mas profili képzésekben résztvevo didkokat. E
sorok ir6ja példaul, foldtan szakos 1évén, a gydgypedagdgusokkal egyiitt hallgathatta ezeket a
tantargyakat. Az 1989. decemberi valtozdsokig a magyar oktatok és didkok részardnya ezen
az egyetemen drasztikusan lecsokkent.

Az 1989 év végén bekovetkezett véltozdsok — amelyek értékelése vagy mindsitése nem
lehet bemutaténk célja — utdn, Erdély magyar anyanyelvii polgarai joggal remélték a Bolyai
egyetem hatalmaskodé felszdmoldsanak méltanyos orvoslésat.

De mi is volt a tétje az 6ndllé allami magyar tannyelvli egyetemnek? (Nem véletleniil
haszndlom a ,,magyar tannyelvli” szotarsitast, mivel az a nyitottsagot jeloli, és nem az oly
sokszor rank siitott ,,szeparatizmust™.)

Induljunk ki abbdl, hogy 1919. méjus 12-én, még a trianoni békediktaitum meghozatala
eldtt, az erdélyi romén ideiglenes kormanyzdsdg, az Igazgaté Tanécs (= Consiliul Dirigent)
égisze alatt, Onisifor Ghibu 6nszorgalmu, a katonasdgot is bevond egyetemfoglaldsakor 42
épiilettel atvett intézménybdl teljességgel kilizték a magyar oktatdsi nyelvet, de a magyar
oktatokat is. Az erdélyi magyarsdg nemcsak az anyanyelvi felsdfoku képzéstdl zarddott el, de
a nyelvi nehézségek miatt, igen korlatozotta vélt az értelmiség-utanpotlasképzés is. Ez aztdn
allandosult egy egész évszdzadra. E helyzeten nem sokat tudott javitani az 1940-1945 kozott
visszatért Ferenc J6zsef Tudomdnyegyetem, vagy az 1946-1959 kozott miikodott Bolyai
Tudoményegyetem Osszesen 19 évi poétldsa, vagy az 1994-t6l, a Babes—Bolyai
Tudomdanyegyetemen ujraindult (djabb 10 év) magyar oktatds. Az igy kialakult értelmiségi
réteg-hidnyt azonban meredeken fokozta a hullimokban bekovetkez6 kivandorlds. Sem 1920
utdn, sem 1944-1946-ban, sem a Ceaugescu-éra végén, vagy 1989-et kovetden, nem a kétkezi
munkdsok kidramldsa, hanem a diszkkomfortot sokkal erdsebben érzé diplomésok,
gondolkoddk tomeges tdvozasa jellemezte.

Az értelmiségi réteg azonban nemcsak szakmai fedezetet (oktatéi, orvosi, ligyvédi,
egyhdzi, kulturdlis, stb. anyanyelvi szolgélatot) biztosit, de a nemzeti Ontudat, a nyelvi
azonossagérzet, a kulturdlis Osszetartozds nélkiilozhetetlen kovaszat jelenti; a kisebbségi



létben az azonossdg megbrzésének zdloga. Sajnos, ezt nem csak mi tudjuk pontosan, hanem
azok 1is, akik egy avult dicsOségli, tiszta nemzetdllam eszméjében hisznek, és irdnydba
cselekednek a tobbségi oldalon. Tudjdk, hogy kisebbségi létben az értelmiség-utdnpdtlas
biztositdsanak fojtott langon tartdsa, 6hatatlanul a sorvadashoz, felszamolédashoz vezet.

Engedtessék meg nekem itt egy személyes vallomds. Duplan — vagy akar triplan —
kisebbségi helyzetemben (cseh névvel, dontden német vérrel é€s meggydzddéses magyar
kulturélis hovatartozdssal) mélyen 4téreztem—megélem az eldbb elmondottak horderejét. Az
erdélyi szdszok kivandoroltak (nyolcszdzezer romdniai németbdl tizezer sem maradt);
édesapam részE€rol, népes rokonsagom egészében elhagyta Erdélyt, egyediill édesanydm
oldalan maradt, felére csokkent szamu rokonsdgom €l e hazdban. Ezért dlltam az 1989-es
fordulat pillanatdban teljes mellszélességgel a Bolyai Egyetem iigye mellé — szakmai
karrieremet is kockdztatva —, mondvén: ha az egyik karomat, a szaszt elveszitettem, a masikat,
a magyart, semmi dron nem akarom feladni.

A szamszerli adatok sajnos, félelmetesek: az elmult huszonot évben nemhogy ledllt
volna az erdélyl magyarok fogyatkozasa, hanem eddig nem ldtott mértékben novekedett: az
elmult negyedszdzad minden évtizede alatt atlagban 200 000-rel csappant az erdélyi
magyarok szdma (lasd az utols6é hdrom népszamlalast). Huszonot évvel ezeldtt még majdnem
1 800 000-en voltunk, ma kevesebb mint 1 500 000-en vagyunk. Tovébbra is, elsdsorban a
képzett emberek az elvdndorlok, a helyzetet atlatd, és — a kényszerhelyzetben — egyre
nagyobb dldozatot vallal6 értelmiség rohamosan apad.

Az erdélyi — és nem csak — kisebbségi 1€t masik, a 20. szdzad végére elhatalmasodott
rikfenéje az, hogy latszélagosan az egyén fiiggetlenné vélt kozosségétél. Ervényesiilése,
felemelkedése els6 megldtdsra, mar nem 4all egyenes ardnyban kozossége (megtartd)erejével.
Latszolag, fontosabbd valt az egyén, mint a kozosség. A propaganda is ezt harsogja:
»valositsd meg onmagad!”. Elfelejti az egyén, hogy tulajdonképpen sajit egyéniségét, ,,a
sajatossag méltdésagat” adja fel, ha elvagja gyokereit, feladja kozosségi kapcsait. Hajlamosabb
lesz az elvandorlédsra, a sajitossdg feladdsara, de egyre kevésbé lesz hajlandé aldozni a
kozosségért, annak megmaraddsaért. Igy nyer teret az a hatalom, mely egyéniség és sajatossig
nélkiili, sziirke ,,vildgpolgarokra”, atomjaira hullott tarsadalomra épit.

Erés kotodést nemzeti tudatot csak egy sajatos, sajat kultirara €piild, 6nall6 magyar
egyetem tud biztositani a hatdron kiviil rekedt nemzetrésznek.

De a Bolyai Egyetemet visszadllitani akarék inditéka mellett van még egy igen sulyos
jelzd: dllami egyetem kell. Orszagunknak, a tobbségiekkel egyformdn vagyunk javakat
termeld és adofizetd polgdrai. Joggal kérjiik az allamtdl, hogy a rank esé részt mindenben
szolgdltassa vissza nekiink, sajat, illetve sajatos igényeink szerint, vagy taldn tobbet, hogy a
tobbségi, Ohatatlan kulturdlis nyomds mellett biztositva legyen megmaraddsunk. Ezt
biztositva, feltétleniil elvarhatjdk az dllammal szembeni lojalitdsunkat. De csak ez esetben!

Akik ezt értettiik, elsd pillanatt6l kidlltunk a Bolyai Tudoményegyetem ujrainditdsa
mellett. Megalakult a Bolyai Térsasag. Akkor kezdeményezésiinket kozel félmillié alairas
tdmogatta. (Ma nem hinném, hogy a toredékét is Ossze tudnank gytljteni!) Hogy a szandék
nem valdsult meg, annak igen sokrétl oka van. Mint a Bolyai Tarsasdg egykori (a mai
utédomon kiviil, a leghosszabb ideig tisztségben maradt) elnoke, taldn joggal feltételezhetem
magamrol, van annyi 6sszegytilt tapasztalatom, hogy — ha nem is a tévedhetetlenség, vagy a
teljesség igényével — de megfogalmazhatok néhdny alapvetd kovetkeztetést. Nem a torténések
részleteiben akarom ezt targyalni, azt mir megtettem nem egy irdsomban. Negyed évszdzad
kelld id6, hogy a torténésekbdl lesziirddjon az &ltalanosithaté lényeg. Ezekre akarok a
tovabbiakban kitérni.

1. Kozosségiink allhatatossaganak hianya. Az elébb mar emlitettem, hogy a kezdeti
lendiiletben a Bolyai Egyetem gondolatidnak sokkal nagyobb volt az 4tiitd ereje. Ezzel
szamolhatott a nacionalista politika: tudta, aki id6t nyer, életet nyer. A meddd varakozas



pedig lelohasztja az akaratot. A tényt tarkitja, hogy kozben egy generédcié kicserélodott.
Akkor még aktiv volt a Bolyai Tudoméanyegyetem utolsé néhany évfolyama. Ma mér nem
aktiv senki, sOt, soraik nagyon megritkultak. A felsdoktatdsban, a kommunista éra durvan
nacionalista dramlatdban, egészen kis szamu kivétellel, a felsdoktatdsba nagyon kevés fiatal
magyar keriilt be; a régiek kioregedtek, hidnyzott a kozépréteg.

Rogton a valtozdst kdvetden, de foleg 1994 utdn, amikor néhany (tdvolrél sem minden)
szakon Ujbodl beindult a magyar oktatds, keriiltek j magyar fiatalok az egyetemi oktatasba, de
vilagképiiket mar egyaltalan nem befolydsolta az egykori magyar egyetem képe, hagyomanya,
hiszen szinte kizarélag romén egyetemi oktatdsban volt résziik (kivéve az igen kis 1étszamu
magyar nyelvészeket és irodalmarokat). Az Uj rendszer arra sarkalta Oket, hogy szakmai
karrieriiket erOsitsék, palydzatok utdn futkostak, jegyzett folydiratokban vald kozlés fiitotte
Oket, érvényt szerzett maganak az az 6nz6é mentalitds, amire mar utaltam. Nem dlltak be az
0ndllé magyar egyetemet kovetelOk vagy épitok sordba més két okbdl kifolydlag sem, amire
még kitérek: egyik a negativ sorspélddja azoknak, akik nem tagitottak, akiket az egyetemi
vezetés sokszor nagyon burkoltan, de kegyetleniil félredllitott, a masik, a véaltozé hazai és
anyaorszagi kormanyz6 partokhoz valé igazodas a nagyobb tdmogatottsdg reményében.

Gyakorlatilag felapr6zédott az erdélyi magyar tdrsadalom egésze is, de az akadémiai
része is. Utébb deriilt fény arra, hogy a korai lendiiletet is, egyénenként méas-masképpen éltiik
at, {téltik meg. Eldszor a hazai magyar liberalisokrdl deriilt ki, hogy nem biznak egy 6néllé
magyar egyetem sziikségességében, sem életképességében. (Gyimesi Eva volt ideolégiailag a 6
sz0sz6l6juk — nem tudom, ongyilkossdgaban mekkora szerepe volt annak, hogy belatta, vagy
sem a tévedését.) Joval késobb, egykori Bolyai Tarsasdgbeli valasztmanyi kollégdim utélagos
megfogalmazdsaibdl deriilt fény arra, hogy az egyernyds, elsddlegesen Kolozsvérra tervezett
egyetemképiinket (Jenei Dezsé mérnok dltal campusban megdlmodott formdjdban) tilzonak,
tilméretezettnek lattak (lasd példaul Késa Zoltannak a Szabadsdg napilapban, nemrég,
folytatasokban kozolt onéletirasat). Ezzel egy szélamban csengett a vidékiek tiirelmetlensége
(féleg Székelyfoldon), hogy sajét, helyi egyetemiik legyen (sok akkor fiatal, ma koézépkord
értelmiségivel beszéltem az utébbi idében, akik ma mar beldtjak, hid, megalapozatlan dbrand
volt, ami az egységet bomlasztotta). Még Gyergydszentmiklds is sajat egyetemet akart
(sz6vivojik Garda Dezsé volt). Nagyvdrad nem sokat teketdridzott, ToOkés Laszl
kezdeményezésére azonnal 1épett. Utdlag, a torténelem egyszeri, mésithatatlan megvaldsuldsa
tiikkrében, eredményes, taldn helyes 1épés volt. Eredményiik azonban mégiscsak részleges.

Ebben az érdekek és vélemények aprozta, sikertelen sziszifuszi harcunkban a politikai
hatalommal szemben, a Bolyai Tarsasag képtelen volt elfogadtatni azt a szemléletét, hogy
elsd 1épésben a kolozsvari kdzpontot kell talpra éllitani, mert ott van a kelld szellemi tdke,
infrastruktira, gyakorlat és nem utolsé sorban hagyomdny és reputdcid, aztin lehet
gondolkozni szélesitésben; képtelen volt egybefogni, egységesiteni az egyetemépitd
szandékokat. Ebben az apr6zdédasban akkor nagy szerepe volt a fél évszdazados
szOlasszabadsdg-hidnynak, a tarsadalom alulrdl épiil6 strukturdltsaga szétvertségének.

2. Politikai képviseletiink kovetkezetlensége. Az els6 dobbenetiink az volt, amikor az
RMDSZ els6, Nagyvaradon megtartott kongresszusit, majd az elsé vélasztdsokat kovetdn,
Tarsasagunk azzal szembesiilt, hogy politikai képviseletink a hangzatos elvi
megfogalmazasokon tdl (,,0ndll6 anyanyelvi oktatdst az 6vodatdl az egyetemig”), semmi
érdemlegeset nem tett. Arra sem vett faradtsagot, hogy egyéltalan elolvassdk az altalunk — ugy
véljik, egy erds szakmai férum 4ltal — elokészitett anyagot, melyet kiilon dossziéban minden
képviselonk elé az asztalra tettiink a magyar egyetemi épitkezés elvi és gyakorlati kérdéseirdl.
Fél év utan a tényre sem emlékeztek.

Az mar koztudott, hogy a politikai hatalomban valé bennmaradédsért hajlandék voltak
soha be nem valtott Petdfi—Schiller egyetemben megalkudni, vagy a kormédnytamogatas
kiegyenlitésére évente megujitott protokollba vett dllami magyar egyetem létesitésének évente



megvaldsitatlan ténye folott elsiklani. A kongresszusokon feltett kérdéseinkre Markd Béla
érdemtelennek tartotta valaszolni (az a Marké Béla — egykori didktars —, aki mikor a Bolyai
Tarsasag frissen megvdélasztott elnokeként kihallgatdsra mentem, hogy egyeztessiink egyetem-
stratégia ligyben, felvezetésem utdn azzal zarta beszélgetésiinket: ,,J0, ez a ti véleményetek, az
RMDSZ-nek megvan a sajat véleménye”). Soha, egyetlen egyeztetésre irdnyuld
meghivasunkat sem vették komolyan, nem jottek el, vagy nem képviseltették magukat
érdemlegesen. A Szovetségi Egyeztetd Tandcsot (melynek elsddleges tervezete az volt, hogy
az az erdélyi magyar tarsadalom elitjébdl kovacsolt erkolcsi kontrol, egy ,,0regek tanacsa”
lesz majd az RMDSZ mellett) elsildnyitottdk, formalissd tették, hidba alakult benne
felsdoktatdsi alelnokség, nem volt szava. (Végiil, mindenestdl fel is szamolddott.)

F4jéan kellett tudatositsuk magunkban, hogy egyediil maradtunk. A hazai magyar
politikai képviseletiinkre nem szamithatunk. A Szatmarnémetiben, 2003-ban tartott RMDSZ
kongresszus utdn strukturdlt erdélyi magyar politikai ellenzék sem tudott egyetem ligyben
eredményesebb lenni.

3. A roman politikum és egyetemi tarsadalom nyilt és/vagy rejtett viszonyulasa az
onallé magyar egyetem iigyével szemben. Taldn a kérdést ketté kellene osztani, logikailag
lehet, ugy tlinne. De irdnyultsdgdban, eszkodztardban és hatékonysdgdban annyira egységes,
hogy a kiilon targyalés folosleges, gondolatismétld lenne.

Nem akarok elmenni addig — béar ott kell keresni a gyokereket — hogy arrdl
részletesebben szoljak, hogy a romdn tarsadalom tudatalattijdban megemésztetlen még a
trianoni békediktdtum altali szerencsébe esésiik. Erre csak ratét a feldolgozatlan teher, hogy
egy évszazadon at méltanytalanul viselkedtek a bekebelezett magyar kisebbséggel szemben.
Viszont ott van eldttiik a francia nemzetallam példdja, ami mindenre orvossagnak tiinik. Cél
tehat a beolvasztds, vagy a kilokés. Ez ment a zsidésdggal, a torokokkel, tatarokkal, a
németséggel szemben is, marat egy nagy falat: majdnem kétmilli6 magyar. De az is,
szorgalmasan fogy. E gondolatsort itt zdrom is.

A roman politikai gondolkozds egyik lényegi eleme, hogy ami valoban aktudlis
fesziiltséget jelent, arrdl nem kell beszélni, vagy arr6l minden eszkozzel a figyelmet el kell
terelni, j6 a kivérds, és kozben a csendes, latszélag mds irdnyban kifejtett hattérmunka. (A
megfélemlités még ment 1989 utdn is egy ideig, de ez kezd egyre kevésbé ildomos lenni, jobb
félretenni. Egyetemi szinten, a talan utolsd, kirivé eset a Hantz Péteré és Kovécs Lehelé volt.)

A felszinen meg a ,,mi sem tortént” latszata. Ennek szellemében kezelték az allami
magyar egyetem iigyét is. Bevalt. Az dllami magyar egyetemrdl mar nem folyik semmiféle
politikai diskurzus a romdan politikdban — a latszat szintjén sem —, beleértve az RMDSZT.
Most ugyanigy kezelik az autonémia iigyét is (,,a romdniai magyar politikusoknak ez a
ragécsontja? — ragjdk, majd belefaradnak, ha nem pattogunk tdl latvanyosan, de azért egy
percig sem engediink a huszonegybdl”). Azért kozben bardtkozgatnak a magyarokkal, de jol
megvalogatjak, mikor kivel, s meddig. Néha engednek, de alkalom adtdn visszaveszik. Az
Eurépai Unio is kapora jott, 1dm Osszeborultunk, és van egy kit{ind, kozos, tartalom nélkiili
gitt-fogalmunk: multikulturalizmus.

A Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem pedig mintapéldinya egy multikulturdlis
intézménynek. Mindig is az volt. Ujabban 4tszerveztiik a karokat, a tanszékek helyett most
intézetek vannak. Lehet 6nédll6 magyar intézeteket szervezni (azok meg is sziilettek), viszont
onallésaguknak hatdra van, mert pénziigyileg nem azok. A pénziigy kari kérdés. Igaz, hogy
egy magyar didk finanszirozdsara az dllam a romdn didkkal szemben tobb mint kétszeres
Osszeget fizet, de az egységes kari leosztds ezt mar nem kell tiikrozze — oktaté személyzeti
fedezet és személyi raforditds tekintetében sem. (Azért ismerjiik el, ha nem is minden karon
vagy szakon [intézetben], de ez mégiscsak egy részleges szakmai megerdsodését jelentette a
magyar ,,vonalnak”). Mindez nagyon demokratikusan megy, csakhogy a dontési forumokon, a
demokricia szellemében, a tobbség a meghataroz6. Persze, vannak alkuhelyzetek, de minden



alku olyan kompromisszum, melybdl az erdsebb jon ki jobban. Az egyeztetésben pedig
klienttrét is ki lehet alakitani. Bejott. A jol kialakitott klientira pedig mar nem akar 6nallé
magyar egyetemet. Széba se hozza. Meg minek is az, ha az egyén jol érzi magat benne?

4. Az anyaorszag segitsége egyetem-iigyben. Antal Jozsef kijelentette, hogy 15 millié
magyarnak akar miniszterelnoke lenni. Ez a kijelentés nemcsak 6 magat kotelezte, hanem
utédait is. Ennek azonban nem egyformén tett mindenki eleget. A kormanyvéaltdsok még az
egyetemi hattérintézmények tdmogatdsdnak ingésaiban, Uj szervezetek megjelenésében, masok
elsorvaddsaban is tiikkrozodott. Egy szocialista kormény idején, ennek esett dldozatdul a Bolyai
Tarsasdg is. A tdrsasag ugyan létezik, de megalakuldsakor miikodési szabdlyzatiba foglalt
legfontosabb célkitlizését, az ©ndll6, allami tdmogatdsi erdélyi magyar egyetemért vald
kiizdelmet, azéta teljességgel feladta. Olyannyira, hogy mikor legutobb, ismételten gyaldzatosan
jartak el a Marosvasarhelyi Orvosi Egyetem magyar oktatdsdnak iigyében, a Tarsasdg szavat
sem hallatta. Evi beszdmolGi csak konyvkiaddsrél, tudomanyos rendezvényekrél szélnak —
hevenyészve —, az eredeti célokrél még véletleniil sem esik sz6.

1998 és 2002 kozott, az elsé FIDESZ kormanyzat merészet 1€épett, felajanlott az erdélyi
magyarsagnak egy 2 millidrd forintos magyar dllami tdmogatist egy alapitvanyi egyetem
létrehozdsara. Nagylelkli, segitokész, egyben merész kezdeményez€s: magyarorszagi
adofizetdk pénzébdl hataron tiliaknak egyetemet alapitani és fenntartdsat fizetni. De ennek is
két éle van. Ez adott egy lehetOséget az erdélyi magyar fiatalok egy részének teljesen onéllo
magyar intézményben tanulni, de nem abban az ardnyban, és irdnyban, amely lefedhetné az
erdélyi magyar értelmiségi utdnpétlashidnyédt. Ugyanakkor, formdlisan levette a romédn allam
vallarél a kotelezettséget, hogy ©ndlldé magyar dllami egyetemet biztositson az erdélyi
magyarsidgnak; rogton el is hangzott a romédn parlamentben: ,,Mit akarnak még a magyarok?
Hiszen megvan az egyetemiik!”

Meg merem fogalmazni, nemcsak hallgat6i 1étszamban, de — pénziigyi lehetdségeinek
korlataival — szakmai kindlatiban sem képes fedezni az erdélyi magyarsdgot a sziikséges,
illetve az 6t megilleté mértékben. Tobb pedig nem vérhato el, annak ellenére, hogy a képzett
értelmiség exodusa Erdélybdl az anyaorszdgba (minden anyagi raforditds nélkiil kapott
diplomdsok), legalabb ekkora, ha nem nagyobb nyereséget is jelent odadt. (Igaz, hogy ez a
magyarorszagi magasan képzettek elvandorldsat nyugat felé pétolni nem tudja, sét, az is igaz,
hogy a hatdrok atjarasaval elindult munkaeré-vandorlds a fejlett nyugati 4llamoknak
kedvezOobb, Kelet-Eurépanak rafizetés, de a magyardzat nem vigasz. Megint az egyén
latszo6lagos érdekeinek a kozosségivel szembeni elsObbségével iitkoziink.)

Sajnos, az erdélyi magyarsidg nem dallt sem tdke, sem szakember dolgdban abban a
helyzetben, mint dltaldban a romdniai tarsadalom. Romdnidban ma tobb mint 50 allami
egyetem mellett, legaldbb annyi magénegyetem miikodik. Ardnyaiban, ez azt jelenti, hogy az
erdélyi magyarsdgot legalabb 5 allami egyetem és ugyanannyi maganegyetem illetné meg. E
helyett rendelkezik egy berendezkedésében, a magyarsag szamara Onallétlan, erds kézben,
kontrol alatt tartott, ,,multikulturalis” allami egyetemrésszel és egy — az anyaorszdgi politikai
valtozasoktodl is fiiggd — alapitvanyi egyetemmel. Az egész erdélyi magyar felsdoktatdsi keret
anyagi tdmogatottsdga pedig nem éri el egy er0sebb magyarorszdgi egyetem kodzponti
koltségvetési tételének nagysagat (annak kiilon jovedelmeirdl nem is beszélve).

Ez a helyzet hosszi tivon az erdélyi magyar felsOoktatds kindlati sokfélesége,
hatékonységa és vonzereje romlasdhoz vezethet. Mar érezhetd, hogy tehetségesebb fiataljaink —
ha anyagilag megengedhetik maguknak, vagy tdmogatasban részesiilnek — inkdbb nyugati
egyetemek felé orientdlédnak (ahonnan kicsi az esély a visszatérésre), a hazai helykindlatot
pedig nem toltik be, nagyobb szdzalékban jelentkeznek a romdan tannyelvii oktatdsi keretbe.
Mindezek az erdélyi magyar kisebbség felmorzsolédasanak segitdéelemei. Az id6 pedig siirget,
mert a vazolt romdn politikai célok és eszkdzok éppen erre épitenek.



A Bolyai Tudoményegyetemnek a Babes—Bolyai struktiraibol valé fokozatos
onallésoddsa — amint azt annak idején oly logikusan véazolta fel Baldzs Sandor, tarsasdgunk
egykori kezdeményezdje és elnoke — jelen pillanatban alaptalan illdziénak tlinik. A magyar
allami tdmogatdsban részesiild Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem nagy segitség,
sziikséges, de nem elégséges gondjaink orvoslasara.

25 év alatt nemcsak a miénk, de szélesebb kornyékiink vildga is nagyot fordult. Egy
azonban biztos: erds, versenyképes, ugyanakkor ontudatos, feleldsséget véllalo értelmiségi
réteg nélkiil, a bevezetében véazolt rohamos fogyds mellett, nincs jovOje az erdélyi
magyarsagnak. Az erdélyi magyarsag torténelme soran, mindig megtartd ereje volt az egész
Karpat-medencebeli nemzetnek. De eltinése nemcsak a magyarsdg, hanem az egyetemes
emberi értékek szamadra is vesztességet fog jelenteni, mint ahogy egy névénytarsulds eltlinése
az egész Fold biodiverzitdsanak pdtolhatatlan vesztessége.

Meggy6zddésem, ha az erdélyi magyarsdg megmaraddsit a magyar nemzetben
gondolkoddk prioritdsnak latjdk — €s masképp elképzelni sem tudom —, a megmentésére
irdnyul6 elsddleges feladat, a ment6ov: egy erds, versenyképes, ardnyaiban egy legalabb
egymilliés magyarsdg igényeit kielégitd, roman allami pénzbdl fenntartott, versenyképes,
0ndll6 magyar egyetem megteremtése, melyre Ossztlizként kell bevetni minden hazai és
anyaorszagbeli politikai akaratot és cselekedetet. Ha erre az 0sszefogdsra, egységes fellépésre
képtelennek fogunk bizonyulni, nem kell egy évszdzad, s nem besz€lhetiink €16 erdélyi
magyar kultdrarol.



